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Asia Vaikeavammaiselle jéirjestettdvid kuljetuspalvelua koskeva valitus
Valittaja B A:n puolesta

Piitos, jota valitus koskee

Helsingin hallinto-oikeus 20.5.2011 nro 11/0570/6

Asian aikaisempi Kisittely

X:n kunnan sosiaali- ja terveyslautakunnan yksiloasioiden jaoston alai-

nen viranhaltija on 8.10.2010 tekemélldadn paiatokselld numero 2010 105
hyldnnyt B:n hakemuksen kuljetuspalvelujen myontamisestd Y:n kunnan
alueelle.

X:n sosiaali- ja terveyslautakunnan yksiléasioiden jaosto on 15.12.2010
§ 6 pysyttinyt viranhaltijan padtoksen.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

Hallinto-oikeus on valituksenalaisella padtokselldén hyldnnyt valituksen.
Hallinto-oikeus on perustellut padtostdén seuraavasti:

Vammaisuuden perusteella jérjestettdvistd palveluista ja tukitoimista an-
netun lain (vammaispalvelulaki) 8 §:n 2 momentin mukaan kunnan on
jarjestettava vaikeavammaiselle henkil6lle kohtuulliset kuljetuspalvelut
niihin liittyvine saattajapalveluineen, jos henkilé vammansa tai sairau-
tensa johdosta vélttdmatta tarvitsee palvelua suoriutuakseen tavanomai-
sista eldmédn toiminnoista.
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Vammaisuuden perusteella jirjestettivistd palveluista ja tukitoimista an-
netun asetuksen (vammaispalveluasetus) 4 §:n 1 momentin mukaan kul-
jetuspalveluihin niihin liittyvine saattajapalveluineen kuuluu vaikeavam-
maisen henkilon tyossd kdymisen, opiskelun, asioimisen, yhteiskunnalli-
sen osallistumisen, virkistyksen tai muun sellaisen syyn vuoksi tarpeelli-
set, jokapdivdiseen elamiin kuuluvat kuljetukset. Pykélédn 2 momentin
mukaan jokapdivdiseen eldiméédn kuuluvia kuljetuksia ovat vaikeavam-
maisen henkilon asuinkunnan alueella tapahtuvat tai 1dhikuntiin ulottu-
vat kuljetukset.

Vammaispalveluasetuksen 5 §:n 1 momentin mukaan kuljetuspalveluja
ja nithin liittyvid saattajapalveluja jarjestettdessd vaikeavammaisena pi-
detddn henkild4, jolla on erityisid vaikeuksia litkkumisessa ja joka ei
vammansa tai sairautensa vuoksi voi kayttda julkisia joukkoliikennevali-
neitd ilman kohtuuttoman suuria vaikeuksia. Pykdldn 2 momentin mu-
kaan kuljetuspalveluja ei jarjestetd henkilolle, joka saa nditd palveluja
muun lain nojalla.

Asetuksen 6 §:n mukaan kuljetuspalveluja on jirjestettdavi edelld 5 §:ssd
tarkoitetulle henkilGlle siten, ettd hidnelld on mahdollisuus suorittaa valt-
tdmattomien tyohon ja opiskeluun liittyvien matkojen lisdksi vihintddn
kahdeksantoista yhdensuuntaista jokapéivéiseen eldimiin kuuluvaa mat-
kaa kuukaudessa.

A on 30-vuotias ja asuu X:n kunnan sijoittamana asumispalveluyksikds-
sd Z:n kunnassa, jossa hén saa tukea paivittdisissi toiminnoissaan. A on
monivammainen ja liikkumisensa suhteen vaikeavammainen. A harras-
taa ratsastusta ja hin on kiiynyt ratsastamassa A:n kunnassa. A on kerto-
nut, etti A:n kunnan ratsastuspaikka ei vastaa enii hiinen vaatimuksiaan
ja harrastustasoaan, vaan hian haluaisi kiyda ratsastamassa Y:n kunnassa
ratsastuskoulussa. A:n mukaan lisdkustannus kuljetuspalvelun laajenta-
misesta on noin 50 euroa ratsastuskerralta.

A:lle on myonnetty vammaispalvelulain mukaista kuljetuspalvelua vir-
kistys- ja asiointimatkoihin 18 yhdensuuntaista matkaa kuukaudessa. Li-
sdksi A:n litkkumista on tuettu hinelle maksuttomalla kortilla. A voi
myo0s kayttdd julkista litkkennettd saattajan kanssa. Ottaen huomioon, etti
A:lla on ollut saatavilla ratsastusharrastusta A:n kunnassa hallinto-oi-
keus katsoo, ette1 A:n Y:n kuntaan ratsastusharrastuksen vuoksi hakemia
kuljetuspalveluita voida pitdd vilttiméattomina paivittdisiin toimintoihin
liittyvind matkoina, eikd Y:n kuntaa
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voida pitdd myOskddn sellaisena Z:n eikd X:n ldhikuntana, johon suun-
tautuviin matkoihin X:n kunnalla olisi velvollisuus jérjestid vammais-
palvelulain mukaista kuljetuspalvelua. Jaoston pddtostd ei muuteta.

Kasittely korkeimmassa hallinto-oikeudessa

A on valituksessaan vaatinut, ettd hallinto-oikeuden paatds kumotaan ja
Y:n kunta katsotaan vammaispalvelulain tarkoittamaksi Z:n 1dhikunnak-
si.

Valitukseen on oheistettu A:n kuntoutussuunnitelma, jonka mukaan A:n
vartalonhallinnan ja fyysisen kunnon ja koordinaatiokyvyn kannalta rat-
sastus on edelleen tirked kuntoutuksellinen muoto. Silld on A:lle my0s
psykologisesti suuri merkitys. Ratsastusvalmennus seki -kilpailut ovat
tarkeitd itsetunnon ja eliman siséllon kannalta.

Hallinto-oikeuden paitoksessd puhutaan useaan otteeseen ratsastuksesta
A:n harrastuksena. Kyseessa ei kuitenkaan ole harrastus, jota voi harjoit-
taa missd tahansa ratsastustallilla. Ratsastus Y:n kunnassa liittyy nimen-
omaan A:n ratsastusvalmennukseen, eiki sitd voi muualla toteuttaa.

Vammaispalvelulain mukaan vaikeavammaiselle tulee jéarjestdd kohtuul-
liset kuljetuspalvelut. Kustannuksia Z:n kunnasta Y:n kuntaan ei voida
pitdd kohtuuttomina. Vammaispalveluasetuksen mukaan esimerkiksi vir-
kistyksen tai muun sellaisen syyn vuoksi tarpeelliset kuljetukset kuulu-
vat palvelun piiriin.

X:n kunnan sosiaali- ja terveyslautakunnan yksiloasioiden jaosto on va-
lituksen johdosta antamassaan selityksessé lausunut, ettd kuljetuspalve-
lupddtosté tehtdessd on toimittu vammaispalvelulain ja -asetuksen seké
sosiaali- ja terveyslautakunnan kyseistd palvelumuotoa koskevien lin-
jausten mukaisesti.

A on antanut vastaselityksen.
Korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisu

Korkein hallinto-oikeus hylkéa valituksen. Hallinto-oikeuden paétosta ei
muuteta.
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Perustelut

Kun otetaan huomioon edelléd ilmenevit hallinto-oikeuden péétdksen pe-
rustelut ja perusteluissa mainitut oikeusohjeet sekd korkeimmassa hallin-
to-oikeudessa esitetyt vaatimukset ja asiassa saatu selvitys, hallinto-oi-
keuden pditoksen muuttamiseen ei ole perusteita.

Tata kaikki asianomaiset noudattakoot.

Korkein hallinto-oikeus:

Pirkko Ignatius Matti Halén
Sakari Vanhala Tuomas Lehtonen (t)
Kristina Bjorkvall

Asian esittelijd,
oikeussihteer1 Henna Rintala
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Jakelu
Paitos B, maksutta
Jéljennos Helsingin hallinto-oikeus

Sosiaali- ja terveyslautakunnan yksiléasioiden jaosto



